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VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE (ddle také jen jako VD ZD)
dle ust. § 98 zakona ¢é. 134/2016 Sb., o zaddvdni verejnych zakdzek (ddle jen

.2dkon”)
c. XIX

. v .. . Generalni dodavatel stavebnich praci v¢. zajisténi

Nazev verejné zakazky: A . . ,
restauratorské prace — opakovana

Zadavatel: Méstska knihovna Kutna Hora, prispévkova organizace

Sidlo: Husova 145, 284 01 Kutna Hora

IC: 62951491

Zastoupeny: Mgr. Gabrielou JarkuliSovou, feditelkou knihovny

Kontaktni osoba: Mgr. Jifi Kola¥, povéreny administraci verejné zakazky

V souladu s ustanovenim § 43 zakona je zadavatel pfi provadéni vSech ukonl v ramci
zadavaciho Fizeni k vy$e uvedené verejné zakazce smluvné zastoupen spolecénosti Cesky a
moravsky Géetni dviir, s.r.o., IC: 25972154, se sidlem Dasicka 247, Pardubice, PSC 530 03.

Zadavatel obdrzel dne 8. 11. 2019 od dodavatele zadost ¢. 19 o vysvétleni zadavaci
dokumentace vyse uvedené verejné zakazky. V souladu s § 98 odst. 3 zakona zadavatel
poskytuje toto vysvétleni k zadavacim podminkam vcetné kompletniho znéni Zadosti o
vysvétleni, bez identifikace dodavatele.

Zadavatel obdrzel Zadost o vysvétleni v naskenované podobé a v pripadé zhorsené Citelnosti
Zadosti o vysvétleni byla tato zaslana ve zhorsené kvalité jiz dodavatelem.

Zadost o vysvétleni €. 19
Stavba:

» Rekonstrukce objektu byvalé zakladni Skoly J. A. Komenského v Kutné Hore",
evidencni &islo zakazky Z2019-033174

Dobry den, dovolujeme si poZadat o vysvétleni zadavaci dokumentaci vyse uvedené zakazky.

Dotaz ¢. 19/1:
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Zajisténi obnoveni propadlych stanovisek k existenci a ndslednému vytyéeni inZenyrskych
siti, které jsou soucasti projektové dokumentace, potfebnych k provadéni stavby.

V sou¢asné dobé ma uchazet k dispozici stavebni povoleni, jehoz platnost skongila
16.6.2019, taktéz Uzemni souhlas — CEZ distribuce byl platny pouze do 12.6..2017.
Ostatni stanoviska nebyla dolozena.

Zajisti zadavatel nové vesSkera stanoviska a povoleni, véetné stavebniho? V pfipade, ze
zadavatel pozaduje uvedené doklady zajistit po zhotoviteli, Zadame o dopinéni polozky
do vykazu vymér.

Odpovéd ¢. 19/1:
Vzhledem k tomu, Ze stavba byla zadavatelem zahajena, je uvedené stavebni povoleni stale platné.
Vyjadieni o umisténi siti budou zadavatelem obnovena pred zahdjenim stavebnich praci provadénych

dodavatelem.

Dotaz ¢. 19/2:

V €l. X., bodé 6 navrhu smlouvy o dilo zadavatel stanovil, Ze splatnost veskerych (icetnich
dokladi (faktur) je stanovena ve smyslu § 2611 obéanského zakoniku na 60 kalendafnich
dni ode dne doruceni dokladu objednateli. Doba splatnosti vychazi z mimofadného
objemu celkové zakazky a navazujici mési¢ni fakturace, nutnosti podrobné kontroly
fakturované ceny stavebnich praci a jejiho pfesného rozidétovani na navazujici
strukturu financovani. Dnem Ghrady se rozumi den, kdy byla celkova Uétovang éastka

prokazatelné odepséna z uctu objednatele ve prospéch tuétu zhotovitele,

K pozadavku na 60denni splatnost faktur odkazuje dodavatel na § 1963 zakona &. 89/2012
obCanskeho zakoniku, ve znéni pozdégjsich predpisi, (déle jen ,0Z"') podle n&hoZ je
obecna doba splatnosti 30 dni, pficemz je-li vS8ak obsahem zavazku podnikatele
povinnost dodat zboZi nebo sluzbu vefejnopravni korporaci, smluvni strany si mohou
ujednat delsi dobu splatnosti jen tehdy, pokud je to odiivodnéno povahou zavazku,
a doba splatnosti nesmi prfesahnout Sedesat dni.
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Dodavatel ma pfitom za to, Zze v daném pfipadé objektivné neexistuji duvody pro
stanoveni delSi splatnosti nez 30 dni, kterou jako zakladni uvadi pravé citované
ustanoveni OZ, natoz splatnosti, ktera je dvojnasobna. Jedn4 se tu o vefejnou zakazku
podlimitni s pfedpokladanou hodnotou 100,5 mil. K& bez DPH, z éehoZ vyplyva, Ze tu nelze
hovofit o mimoradném objemu vefejné zakézky, jak uvadi zadavatel. Rovn&Z nutnost
podrobné kontroly fakturované ceny stavebnich praci a jeji pfesné rozudtovani, na které
zadavatel odkazuje, nemizZe byt s ohledem na objem stavebnich praci natolik &asové
naro¢na, aby oduvodfiovala pozadovanou dvojnasobnou délku splatnosti.

Predmeétné smluvni ujednani, resp. splatnost 60 kalendainich dni, povazuje dodavatel za
nepfiméfene, stanovené zcela mimo relace obchodnich zvyklosti, resp. obvyklych
podminek ujednavanych v obdobnych pfipadech. Dany pozadavek zadavatele neni dle
nazoru dodavatele nejen v souladu s OZ, ale ani v souladu se zékonem ¢&. 134/2016 Sb., o
zadavani vefejny zakazek, ve znéni pozdéjsich predpisu, (dale jen ,ZZVZ"). Porugeni ZZVZ
spatfuje dodavatel zejména v rozporu pfedmétného smluvniho ujednani se zasadami
zadavani vefejnych zakazek vyjadienymi v § 6 ZZVZ, a to zejména zasadou pfimérenosti
a zakazu diskriminace, jakoz i s § 36 odst. 1 ZZVZ, podle néhoz zadavaci podminky nesmi
byt stanoveny tak, aby vytvarely bezdlvodné piekazky hospodaiské soutéze.

Dodavatel konstatuje, Ze rovnéz ustalena rozhodovaci praxe opakované potvrzuje, ze
smluvni podminky stanovené zadavatelem nesmi byt excesivni a branit i&asti potencialnich
dodavatell v zadavacim fizeni, popf. jinym zplsobem negativné zasahovat do procesu
zadavani konkrétni vefejné zakazky. Zde Ize citovat napf. rozhodnuti Ufadu pro ochranu
hospodéarské soutéze (dale jen ,Ufad") ¢. . UOHS-S0591/2016/VZ-24075/2017/521/Mzi ze
dne 18. 8. 2017, v némz Ufad v obecné roving znovu potvrdil svoji pfislusnost k pfezkumu
zakonnosti smluvnich ujednani, kdyz uvedl, ze Urad nemdiZe rezignovat na svou povinnost
prezkumu postupu zadavatele v zadavacim fizeni za situace, kdy smluvni podminky (které
Jjsou obsahem zadavaci dokumentace a pro zéjemce o verejnou zakazku zavazné) mohou
byt vzhledem k rozsahu a sloZitosti pinéni pfedmétu vefejné zakazky natolik nepfiméreng,
Ze v jejichdisledku dojde k omezeni hospodafské soutéze. K zakonnosti konkrétni smluvni
podminky (zde smluvni pokuty) pak konstatoval, Ze tato predstavuje diskriminaéni prekézku
radnemu soutéZnimu prostredi. Dodavatel ma pfitom za to, Ze obdobna situace nastala i u
pravé zadavané vefejné zakazky, kdy zadavatel stanovil nepfiméfené a nestandardné
dlouhou dobu splatnosti faktur. Tento postup zadavatele ma nepochybné vyrazny potencial
odradit od GCasti v soutéZi fadu dodavatelll, a to i z fad velkych a ekonomicky silnych
spole€nosti jakym je séam dodavatel. Délka splatnosti je natolik zjevné excesivni, Ze ma
nepfiznivy, resp. diskriminaéni dopad na soutézni prostiedi a jednotlivé dodavatele.
V dusledku jejiho stanoveni budou rovnéZ podstatnym zpisobem navy$eny
nabidkoveé ceny dodavatelu, ktefi se nakonec rozhodnou svoji nabidku podat.

Pro Uplnost dodavatel zavérem poukazuje na skutecnost, Ze v praxi i odborné literatufe
prevazuje nazor, ze smlouvy uzavirané v souvislosti se zadavacim fizenim jsou smlouvami
soukromopravnimi, ve kterych zadavatel vystupuje jako podnikatel, tedy v rovném
postaveni s vybranym uchazefem a nikoli jako nositel vrchnostenského rozhodovaciho
opravneni (viz napf. JUDr. Michal Krenk, Ph.D., pfedseda senatu vrchniho soudu v Praze?).
Na smluvni vztah mezi zadavatelem a dodavatelem je tak tfeba aplikovat § 433 odst. 1 OZ,
podle néhoz kdo jako podnikatel vystupuje vuci dalsim osobam v hospodarském styku,
nesmi svou kvalitu odbornika ani své hospodaiské postaveni zneuZit k vytvareni nebo k
vyuziti zavislosti slabsi strany a k dosaZeni ziejmé a neddvodné nerovnovahy ve
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vzajemnych pravech a povinnostech stran. Pravé uvedené se nepochybné vztahuje i na
ujednani tykajici se doby splatnosti.

Obdobné, pokud by bylo pfipadné na smlouvu na pInéni vefejné zakazky nahlizeno jako na
smlouvu uzaviranou adheznim zplsobem, kdy dodavatel je ve vztahu k zadavateli
v nerovném postaveni, pak dle § 1800 odst. 2 OZ plati, Ze obsahuje-li smlouva uzaviena
adheznim zpusobem doloZku, kterd je pro slabsi stranu zviété nevyhodna, aniz Je pro to
rozumny divod, zejména odchyluje-li se smlouva zévazné a bez zviastniho divodu od
obvyklych podminek ujednévanych v obdobnych pripadech, je dolozka neplatna.

Dodavatel ma za to, Ze zadavatel zde zneuzil svého postaveni, které ma v zadavacim fizeni
a ze své pozice nuti dodavatele, aby akceptovali nepfiméfenou a nestandardni smluvni
podminku. Tito, pokud se chtgji U¢astnit zadavaciho fizeni, pak nemaji objektivné jinou
volbu.

S ohledem na vS8echny vySe uvedené skute¢nosti, v&etné citované rozhodovaci praxe
Ufadu, zada dodavatel zadavatele o prehodnoceni poZzadované doby splatnosti a jeji
stanoveni tak, aby jako zjevné excesivni nebranila v Géasti v zadavacim Fizeni
dodavatelum, ktefi jsou jinak objektivné zplsobili pinit vefejnou zakazku. Vyhovi zadavatel
pozadavku dodavatele?

Odpovéd ¢. 19/2:

Zadavatel v Zddném ptipadé nevyhovi vySe uvedenému pozadavku Ucastnika zadavaciho fizeni.

Odudvodnéni je uvedeno ve smlouvé a ucastnik ho sam v dotazu citoval — doba splatnosti vychazi z
mimoradného objemu celkové zakdzky a navazujici mési¢ni fakturace, nutnosti podrobné kontroly
fakturované ceny stavebnich praci a jejiho pfesného rozuctovani na navazujici strukturu financovani.

Zadavatel se neztotoZriuje svySe uvedenou argumentaci Ucastnika a nevidi divod se kni vice
vyjadrovat.

Zadavatel timto vysvétlenim zadavaci dokumentace neméni ani nedopliuje zadavaci
podminky obsaZené v zadavaci dokumentaci, proto zadavatel neuplatni ustanoveni § 99
odst. 2 zakona a ponechava lhity pro podani nabidky bez upravy.

V Pardubicich dne 13. listopadu 2019
Mgr. Jifi Kolar
Cesky a moravsky uéetni dvar, s.r.o.

, v Digitalné podepsal Mgr. Jiti Kola#
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