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FVROPSKA UNIE
Evropsky fond pro regicnaini razvoj
Integrovany regionaini cperagnl program

Nazev zakazky:

MINISTERSTVO
PRO MISTNI
rROzZvoJ CR

&

ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

vyhotovena v souladu s § 119 zakona &. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek,
ve znéni pozdéjdich pfedpisa (dale jen ,ZZVZ")

‘Mésto Kutna Hora

Havli¢kovo namésti. 552/1, 284 01 Kutna Hora
00236195

»Navrh expozic, programova napli a autorsky dozor

~ pro expozice ve Vladském dvofe realizované v ramci

projektu ,Revitalizace NKP Vlagsky dvar“

Komise ustavena zadavatelem vramci zadavaciho fizeni na shora uvedenou vefejnou
zakazku provedla na svém jednani konaném dne 11.1.2018 od 11:00 hodnoceni podanych
nabidek. Komise po tuto dobu jednala za pfitomnosti téchto jejich clent/nahradnik(l:

Jana Ticha

nahradnik Ondiej Seifert
clen Pavel Dousa
glen Véra Zackova
pfedseda Martin Stary

Jednani komise byla dale pfitomna povéfena osoba zastupce zadavatele, a to Mgr. Fili'p
Komarek, advokat.

Seznam hodnocenych nabidek:

Pofadové . . . Nabidkova
.. Uéastnik Nazev . X .,
éislo . . ) Sidlo 1CO Pravni forma cena (bez
c. ucastnika i
nabidky DPH) v K¢
Ing. arch. Vietick 31, Podnikajici fyzicka
2. 1 9. arch. etickova 13676601 Jlet ty 1.990.000
Radko Kvét 602 00 Brno osoba
Kubelikova
1548/27, 5
TS.RACT, | 5, Spolecnost 2.110.000
3. 2 oro Zizkov, 13000 | 01823434 s ruéenim
o Praha 3 omezenym
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Praha 1,
SCIENTICA ] Spolecnost
ungmannova
3 AGENCY, 27586022 s rudent 2,383.000
31/23, PSC rucem,m
8.I.0. omezenym
11000
Plzen,
Tomanova 3 -
5 ¢.p. 2424, .
2645, PSG Spolecnvost dlt’a §
Spoleénost | 32016 (ZIP 2716 obcanského
- Expozice 0.p.8) 26324105 | zakoniku (bez pravni
Viagsky dviir | Kiatovska tfida (2P 0.ps) subjektivity) tvofena
s dv&ma subjekty:
(spolednost 81 ?/1 1 :J|z,n|
tvofens Predmesh,v spoletnost
5 4 subjekty 301 00 Plzen 25229869 S rucenim 1.577.600
(ATELIER {ATELIER omezenym
ZIPops.a | SOUKUP OPL | SOUKUP | (ATELIER SOUKUP
ATELIER SVEHLA OPL OPL $VEHLA s.1.0.);
SOPKUP OPL 5.r.0.) SVEHLA obecné prospééna
SVEHLA s.r.0.) spolecnost (ZIP
5.1.0.) 0.p.s.) — vedouci
spoleénik
Prazska Akciova spolednost
1335/63, (s kmenovymi
AV MEDIA, I
6 5 Hostivaf, 102 | 48108375 | akcieminajmenoy | 1-200-000
a.s. 00 Praha 10 zaknihované
padobé)

V souladu s ust. § 39 odst. 4 zdkona provede zadavatel hodnoceni nabidek pied
posouzenim splnéni podminek Ucasti v zadavacim fizeni. U vybraného dodavatele musi
zadavatel provést posouzeni spinéni podminek Udasti v zadavacim Fizeni a hodnoceni jeho
nabidky vZdy.

Nabidky budou hodnoceny dle €l. 15.1. zadavacl dokumentace,resp. v souladu s § 114 odst.
1 zakona podle jejich ekonomické vyhodnosti. Ekonomicka vyhodnost nabidky se hodnoti na
zakladé nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kritérii kvality:

Diléf hodnotici kritéria:
1. Nabidkova cena v K¢ bez DPH
2. Ideovy navrh Expozic, jeho originalita a realizovatelnost
3. Vylvarné pojeti a zpracovani a atraktivita néavrhu

pro Expozici ¢. 3 ,Kralovska mincovna” vaha kritéria 10 %
4. Historicka navaznost navrhu a vypovidajici hodnota navrhu véaha kritéria 10 %

vaha kritéria 60 %
vaha kritéria 20 %

a déle v ramci jednotiivych kritérii, je-li stanoveno, dle pomocnych hadnoticich kritérii (viz tabulka v zadavacich
podminkach).
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1. Kritérium — nabidkova cena v K¢ bez DPH

V ramci fohoto diléiho kritéria bude zadavate! hodnotit celkovou nabidkovou cenu v K& bez DPH zpracovanou dle
poZadavkir stanovenych zadavatelem. Jako nejvyhodngi$f bude zadavatel hodnotit takovou celkovou nabidkovou
cenu v K¢ bez DPH, kterd bude niZsi oproti celkovym nabidkovym cendm v K¢ bez DPH uvedenym v nabidkach
ostatnich dodavateli.

Nabldoe, kterd ma nejniZii hodnotu, 4. nejniz§i nabidkovou cenu v K¢ bez DPM bude pfidéieno 100 bodi
vynasobend vahou 60%, ostatni nabidky obdrii body podie vzorce A):

Hadnot. hodnd fi nabidk
Podet bodiy = 100 *Aodnetanejvhodnt fnabldky . ¢ o
Hodnota hednocené nabidky

2. kritérium - ldeovy navrh Expozic, jeho originalita a realizovatelnost

V ramei tohoto diféiho kritéria bude zadavatel hodnotit u kazdé Expozice Jideu” — piihéh navrhu a originalitu —
neobvyklost, nectfelost a inovativnost napadu a jeha vhodnost pro prostor, kde ma byt Expozice realizovana.
Dale bude zadavate! hodnotit u kaZdé Expozice, zda je ndvrh realizovatelny, a fo pfedevéim s ohledem na
prachodnost navitévniky v zadaném éasovém limitu

Jako vyhodnéjsi bude hodnocen takovy navrh — idea, ktery bude nejflépe odpovidat mistu realizace a bude
novatorsky, §j. nebude obsahovat prvky pfevzaté (okopirovang) z jinych existujicich expozic, a bude pfindgef nové
prvky vychazeficl a dopfiujici zakiadni ideu ndvrhu. Jako vyhodnéfsi bude hodnocen navrh, ktery bude ve svém
celkovem vyrazu i diféich Sastech logicky a kohereninf ve vztahu k zékladni idefi a mistu, kde ma byt Expozice
realizovana.

Pomocné kriterium 2.1; Soulad ideového ndvrhu s charaklerem a paméatkovou hodnotou NKP
Via3sky dvar

Pomocné kritérium 2.2: Originalita ideového ndvriu

Pornocné kritérium 2.3: Prichodnost Expozic podie ndvrhu v daném Gasovem limitu prohfrdek

Fomocneé kritérium 2.4: Soulad s projektovym zamérem pro expozice (pffloha & 1)

Nejvyssi dosaZitelny podet bodu v rdmei 2. diléiho krtéria je 100 vynasobeny vahou kritéria 20 %. V ramci
pomocnych kriténif je nejvy8si dosaZitelny podet pomocnych bod 25 v kaZdém. Ziskany pocet bodi v ramei 2.
dif¢ihe kritéria fe vysledkem souctu bodd ziskanych v kaZdém z pomocnych kritéril,

V kazdém pomocném kritériu budou nabidky hodnoceny slovné a Giseiné podie niZze uvedené stupnice:

1. vyhovije bez vyhrad.......cocveeiiienni, 25 bodd
2. vwhovuje s vyhradami.................. 15 hodu
3. NEVYROVUIE v oot 0 bodil

Pokud bude nabidka v nékterém pomocném kritériu hodnocena ,vyhovuje s vyhradami®, uvede komise, v em
vyhrady spocivaji. Pokud bude hodnocena ,zcela nevyhovuje®, uvede komise, proé nevvhovuje.

3. kritérium ~ Vytvarné pojeti a zpracovéni a atraktivita navrhu pro mistnost 1.10 ,,Mincovna* v ramci
Expozice é. 3 Krdlovska mincovna

V ramei diléiho kritérfa bude zadavalel hodnofit u vybrané expoziéni éasti — ,Mincovna® — zptisob vytvamého
Zpracovéni, celkovy ,umélecky dojem” Expozice z hlediska architekfonického, vyivarného a literdmiho. Jako
nefvyhodnéfsi bude vyhodnocen navrh, jehoZ architektonicky vytvamé zpracovan! pfirozené dophiuje prostor, kde
ma byt Mincovna realizovana (mistnost 1.10), jehoZ vyivamé zivarnéni piehledné vyjadiufe zakladni ideu
expozidni &asli a jednollivé prvky vytvaii jeden uceleny a logicky celek. Jako vyhodnéjsf bude hodnocen névrh,
ktery bude mit uceleny vizualni vyraz vhodné doplrfiufici prostor, kde mé byt expozicni &ast realizovéna, a jehoz
provedeni bude pfehiedné a zapamatovaleiné.

Pomogené kritérium 3.1; Vhodnost architekionicleého zpracovani a pfehlednost a ucelenost vytvaméhe fedeni

navrhu Expozice pro prostiedi prostor Mincovny
Pomaocné kritérium 3.2: Vhodnast a atraktivita ideového navrhu Expozice z literamiho hlediska.

Nejvydsi dosaZitelny podet bodu vramci 3. diféiho kritéria je 100 vynasobeny vahou kritéria 10%. V rémci
pomocnych kritérif je nejvy3Si dosaZiteiny podet pomocnych bodd 50 v kaZdém. Ziskany pocet boda v ramei 3.
dfictho kritéria fe vysledkem souctu bodi ziskanych v kaZzdém z pomocnych kritéril,

V kazdém pomocném kritériu budou nabidky hodnoceny slovné a Giselné podie nize uvedend stupnice:
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1. vihovuje bez vyhrad. ...,
2. vyhovuje s vyhradami _
3. nevYAOVLE ...

Pokud bude nabidka v nékterém pomocném kritériu hodnocena ,vyhovuje s vvhradami®, uvede komise, v dem
vyhrady spocéivaji. Pokud bude hodnocena ,zcela nevyhovuje®, uvede komise, pro¢ nevvhovuje.

4. kritérium — Historicka navaznost navrhu a vypovidajici hodnota navrhu

V ramef diléihe kiitéria bude zadavatel hodnotit u ideového navrhu Expozic a navrhu expozicni éasti ,Mincovna®,
zda navrh odpovida historickym realiim, zda ma navrh historickou vypovidajicl hodnotu, resp. zda jednotlivé &asti
navrhu odpovidaji histonii mista a historické dobé, jf# se Expozice tyka. Jako vyhodnéj§i bude hodnocen navrh,
jehoZ vypovidajici hodnota bude odpovidal historickym redliim, historfi mista a historfckym udélostem &
historickym skutednostem, kierych se Expozice 1yka nebo které Expozice prezentije.

¥ ramei tohoto kritéria bude hodnocena kvalita vzorového textu, feho jazykova troveri a obsahova stranka. Jako
vyhodnéjsi bude hodnocen text, jehoZ formaini a obsahova stranka odpovida dané Expozici. Jako vyhodndj§i
bude hodnocen text, kiery je Gtivy a v atraktivni zkratce shrnuje ndplfi dané Expozice.

Pomacné kritérium 4.1: Vystiznost obsahové siranky idsového ndvrhu Expozic (vzorového fextu) z hlediska
vyjadrieni historie NKP Viadsky dviir a mésta Kutna Hora.
Pomocné kritérium 4.2: Jazykova Uroveri a atraklivita ideového ndvrhu Expozic (vzoroveho textu)

Nejvy88F dosaZitelny pocdet badil v rdmci 4. diiéiho kritéria je 100 vynascbeny vahou kntéria 10%. V réamci
pomocnych kritérif je nejvy3si dosazitelny pocdet pomocnyeh bodi 50

v kazdém. Ziskany podet bodd vrémci 4. diléiho kntéria je vysledkem souctu bodi ziskanych v kazdém z
pomocnych kritérii. !

V kaZdem pomocném kritériu budou nabidky hodnoceny slovné a éiselné podle nize uvedené stupnice:

1. wyhovuje bez vyhrad........cccoo..ooveiiie 50 bodi:
2. vyhovuje s wyhradami............c.ccocoevivevieeee i 25 bodt
3. ReVYROVUIE ...ttt 0 bodir

Pokud btde nabidka v nékterém pomocném kritériu hodnocena ,vyhovuje s vyhradami®, uvede komise, v dem
vyhrady spodivaji. Pokud bude hodnocena ,zcela nevyhovuje”, uvede komise, proc¢ nevyhovtije,

Pro stanoveni vysiedného bodového zisku v ramei diléiho 2. kriténia bude postupovano podfe vzorce = celkovy
podet bodu diléiho kritéria* vaha (20 %).

Pro stanoveni vysledného bodového zisku v ramci diiSiho 3. a 4. kritéria bude postupovano podie vzorce =
celkovy pocdet bodd dildiho kritéria* véaha (10 %).

Soudet vaZenych ziska za v8echna kritéria (1. — 4.) urdl pofadi uchazefe v celkovém hodnoceni. Za
nefvyhodnéisi nabidku bude vyhodnocena nabidka s nejvydsim podétem bodu, urfeného soudtem bodd
stanovenych vzorcem pro 1. kritérium, vzorcem pro 2. kriférium a vzorcem 3. aZ 4. kritérium.

V pfipads, Ze 2 a vice uchazedii ziské stejny podet bod, vitézi nabidka s nejnizsi nabidkovou cenou.

Komise provedla hodnoceni vzdy vdech nabidek podle jednotlivych hodnoticich kritérii a
podkritéril.

1. Kritérium — nabidkova cena v K¢ bez DPH

Pofadové

cislo Nazev (céastnika Sidlo ICO

nabidky Pocet bodil (z
max. 60}
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2. Ing. arch. Radko Kvét | Vetickova 31, 602 00 Brno 13676601 45,23
42,65
Kubelikova 1548/27, Zizkov, 130 00
3. T.S.R.ACT, s.r.o. Praha 3 1823434
Praha 1, Jungmannova 31/23, PSC 37,77
SCIENTICA AGENCY, 11000
4, 8.1.0. o 27586022
Spoleénosti Expozice | Plzan, Tomanova 3 - 5 C.p. 2424, 2645, 57,05
Viagsky dvur (spoleénost| PSC 32016 (ZIP o.p.s); Klatovsks tiida
tvofena subjekty ZIP o.p.s., | 818/11, Jizni Pfedmésti, 301 00 Plzef
a ATELIER SQUKUP OPL | (ATELIER SOUKUP CPL SVEHLA
SVEHLA s.r0.) s.r.0.) 26324105
(ZIP
0.p.8.)V
25229869
(ATELIER
SQURUP
OPL
SVEHLA
5. 8.r.0.}
60
Prazska 1335/63, Hostivaf, 102 00
6. AV MEDIA, a.s. Praha 10 48108375

2. kritérium — ldeovy navrh Expozic, jeho originalita a realizovatelnost

Pofadové
cislo
nabidky

Nazev (¢astnika

Odivodnéni

24, Su_d ideového névrhu s charakterem a tovu.in_ou NKP

Podet bodli
{(X/maximalné
mozného)

Ing. arch. Radko Kvét

navrhu.
pfedpoklada vysokou
autorskéno tymu.

Na zakladé wvyde

spravné - terminologie,

Nabidka pfedstavuje jako celek kultivované Feseni
obsahu i formy expozice. Z pfedlozeného navrhu je
zfejma vybornd orientace auforl navrhu v kulturné-
historické problematice a v déjindch kaZdodennosti,
znalost redlii mé&sta Kutna Hora i znalost viastni NKP
Vlagsky dvlr ({pouziti
s paralelami, vyb&r stéZzejnich témat, jejich doplnéni
tématy vedlej§imi).

Zarovefi se projevuje respekt k pamatkové podstaté NKP
Vlagsky dvlr, ochota a schopnost pracovat s jejim
geniem loci, autentickymi prvky, i s limity, jez pamatkove
prostfedi nutnd vymezuji. Navrh reflektuje specifika
stavby a jeji autentické konstrukce i symbolicky vyznam.
Voli kenzervativni vyrazové prostfedky bez rusivého
vlivu na pamatkové prostfedi.

Idea navrhu odpovidat mistu realizace a pinasi nékteré
dil&i novatorské prvky, které doplfivjici zakladni ideu
uvedeného

urovell pfipadné dalsi

prace

komise
prace

25125
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Navrh vykazuje vysckou miru citlivosti k pamatkovym
hodnotam a povazuje jej z hlediska kritéria ¢. 2. 1. za
zcela vyhovuijici.

Navrh  pfedpokladda rozsahlé  vyuZiti  modernich
technologif a wyrazné uplatnéni autorské expoziéni
architektury a nosiél exponat(l, se soudasnym vyrazem,
vloZené do jednotlivych prostor NKP Viasgsky dvir, Navrh
nepracuje s autentickymi konstrukcemi nebeo
architekturou Vlasskeého dvora. NKP neni pro autory
tématem. NKP Viassky dvir - jeho stavba, svébytna
architektura stfedovékd i novovéka, autentické
konstrukce a prvky, jeho stavebni vyvo] (a také
symbolicka rovina — doklad vyvoje mentality, reflexe
stfedovéku atp.} jsou opomenuty. Navrh nepracuje
s kvalitami narodni kulturni pamatky, pouzité technologie
je nereflektuji, nacpak ji zastiiujl. NKP je tak
T.8.R.ACT, s.r.o. v pfedloZeném navrhu redukovéana jen na prostor pro
umisténi expozice, a pfestoZe vizualizace navrhu
zakladaji predpoklad pitpadného kvalitniho
architektonickeho feSeni expozice, jako celek navrh
nekoresponduje s pamatkovym charakterem objektu a
s jeho geniem loci, coZ komise povaZuje za zasadni
nedostatek navrhu.

PrestoZe si komise uvédomuje, Ze predloZeny navrh
nemlZe byt vzadaném  rozsahu  dostatedné
vyCerpavajici a pIné ilustrativni, dosla k nazoru, Ze navrh
&. 3 necdpovida svym charakterem prostfedi NKP a pro
pouziti v expozici NKP Viadsky dvir je] nepovazuje za
vyhovujicl.

0/25

Hlavn{ slabinou nabidky je jeji vychozi piedpoklad, Ze
Jprazsky grod je hlavnim lakadlem, kvdli kterému turisté
navdtdvuji Vlassky dvlr; tento pfedpoklad komise
povaZuje za chybny. Diky tomu i stanoveny cil budouci
expozice ,aby navstévnici porozuméli  vyznamu
prazského groe a jeho dopadu na Zivot nasich piedk( i
nas" opomiji ndkteré roviny vyznamu Vlagského dvora a
pro expozici neni zcela vystiZzny.

V disledku vy$e uvedeného dochazi k vyraznému
oklest&ni vyznamu Vlasdského dvora jako NKP - neni pro
autory tématem. Jeho stavba, svébytna architektura
stfedovéka i novovéka, autentické konstrukce a prvky,
jeho stavebni vyvoj i symbolické rovina — doklad vyvoje
SCIENTICA AGENCY, | mentality, reflexe stfedovéku atp.) jsou opomenuty; NKP

s.r.o. je redukovéno jen na prostor pro umisténi expozice.

PfedloZeny navrh s autentickymi  konstrukcemi NKP,
jeha architekturou atd. pfimo nepracuje (s vyjimkou exp.
Kralovsky paldc), navrZzené exponaty a vyrazove
prostfedky je naopak =zastifiuji a ¢&ini je méné
vyznamnymi, vytvamé feSenl exponatl {(jakkoliv si
komise uvédomuje jejich ilustrativnost) nekoresponduje
svou kvalitou s prostfedim NKP, které vyZzaduje
kultivované vytvarné i femesiné zpracovani véech éasti
expozice.

PfestoZze si komise uvédomuje, Ze pfedloZzeny navrh &, 4
nemidze byt vzadaném  rozsahu  dostatetnd
vylerpavajici a ping ilustrativni, . doSla  k pazoru,
nekoresponduje s pamatkovym charakterem objektu,

0/25
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neodpovida prostfedi NKP a pro pouiti v expozici NKP
Vladsky dvdr jej nepovaZzuje za vyhovujict

Nabidka pifedstavuje jako celek kultivované tedeni
obsahu i formy expozice; ideovy navrh je vypracovany
natolik detailng, aby bylo moZné wytvofit si presngjsi
predstavu o myslenkovém zazem/ pfedkladatele navrhu
a jeho pfistupu ke kulturné-historickym tématim. Z
navrhu je zfejma vyborna orientace autord v kuiturné-
historické problematice a v dgfindch kaZzdodennosti,
znalost redlii mésta Kutnd Hora i znalost viastni NKP
Viagsky dvar. :
Zaroven se projevuje respekt k pamatkové podstaté NKP 25/25
Vlagsky dvlr, ochota a schopnost pracovat sjeho
geniem loci, autentickymi prvky i limity, je2 pamatkové
prostfedi zahrnuje. Na zakladé toho Ize prfedpokladat
vysokou Groveh pfipadné dal$i prace autorského tymu.

Spoleénosti Expozice
Vladsky dvir
(spolednost tvoifena
subjekty ZIP 0.p.s., a
ATELIER SOUKUP
OPL. SVEMHLA s.r.0.)

Navrh reflektuje specifika stavby a jejf autentické
konstrukce a umélecké a architektonické prvky, které
pifmo zapojuje do expozic (exp. Kralovskd mincovna).
Pracuje s proménami stavby v ¢ase a ilustruje na jejich
Zakladé vyvoj spolednosti.

Navrh se zaméfuje jen na nékteré stémat spojenych
s Vlasskym dvorem, a nékteré z jeho vyznamd opomiji;
NKP neni vexpozici vibec tematizovén — ani jako
architektura a s tim souvisejici, ani v symbolické roving,
Navrh nepracuje s autentickymi  konstrukcemi nebo
architekturou ViaSského dvora. Navrh expozice tak
neobsahuje prezentaci kvalit narodni kultumni pamatky, ta
je vpfedlozeném navrhu redukovdna na prostor pro
umisténi expozice a pouzité technologie (hologram,
AV MEDIA, a.s. interaktivni cedule, svételné efekty, mobilni aplikace, 15/25
multimediaini triptych, Zivé obrazy, room maping a
mechanické  exponaty) wvnimani  jejich  hodnot
nepedporuji.

Pfestoze si komise uvddomuje, ze pfedloZeny navrh
nemize byt vzadaném  rozsahu  dostateénd
vyCerpavajicl a pIné ilustrativni, dosla k nazoru, Ze navrh
&. 6 nekoresponduje s pamatkovym charakterem objektu
a sjeho geniem loci, a nepovazuje jej za zcela
vyhovujici.

- 2.2. Originalita ideového navrhu '

Nabidka pfedstavuje autorsky navrh, ktery reflektuje
hned nékolik témat, jez jsou s NKP Vladsky dvar pifmo
spjata nebo se kni mohou vazat, a které navrZena
expozice obsahuje (i kdyz v rlizné mife dirazu):

- Vladsky dvir jako misto raZby mince, Ustfedni
mincovna {exp. Smitny, exp. Kralovska
mincovna)

Ing. arch. Radko Kvét - Viadsky dvlr jako sidlo krale (exp. Kralovsky 25/25
palac)

- Vlassky dvir a jeho autenticky dochovana
architektura stfedovéka | novovéka (exp.
Kralovska mincovna, exp. Kralovsky paldc)

- Viadsky dvlr jake sou¢adst Kutné Hory (exp.
Letem Kutnohorskym svétem, exp. Méstské
spravy, exp. Vyznamnych osobnosti KH)

-  Kutndg hora jako zdroj behatstvi Ceského
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kralovstvi (exp. Kralovska mincovna)

-  Kutna Hora a jeji postaveni systému dvojf
religiozity (exp. Kralovsky palac)

- Nabidka pro zprostfedkovani témat vyuZiva
Sirokou 8kalu pfevaZné fradiénich vyrazovych
prostfedkd  (repliky, informaéni tabule,
videoprojekce) i aktualni trendd (videomaping).

Prostor pro modernéjii uchopeni expozice vidi komise
v prvé fadé v fedeni exp. Kralovsky palac, kde v navrhu
pfevazil konzervativni pifstup; komise by preferovala
vénovat vice pozornosti novodobé reflexi gotiky a jejim
konkrétnim vystedkim (doporuduje zaméfit pozornost na
autentické goticke a autentické novogotické prvky a
rozd(ly mezi nimi, na ideové posuny a vyznamy atp).

PfedloZzeny navrh je zaloZen na pouZiti modernich
expozitnich technologiich a efekinich vyrazovych
prostfedcich (pohyblivé panely, Zivé obrazy), jez véak
sami o sob& nemaji dostateénou informaéni hodnotu;
slabinou tohoto navitévnictvy velmi atraktivhiho pfistupu
j& nutnost vytvofeni kvalitniho obsahu.(Pfedlozeny ndvrh
pfedpoklada ve znaéné mite praci s fikci, at jiZ uplnou &l
zaloZenou ha analogiich, a s pfibéhem) Aby pohybiivé
sochy nebo mluvici obrazy nezlstaly planym nastrojem
a staly se zprostfedkovateli sdéleni, je nutné dodat této
efekinl formé kvalitni obsah — jehoz wytvoFeni vyZaduje
vysokou miru orientace v kulturné-historické
problematice a redlifch tématu a mista. Na zakladé
pfikladl z predlozené nabidky nelze tvrdit, Ze autorsky
tym potfebnou davkou historickych znalosti a kulturné-
historické citlivosti disponuje.

T.S.R.ACT, s.r.o. 25/25

Nabidka cobsahuje metadicky pfistup k tvorbé expozic
(jemuz nelze nic vytknout), jednd se o teoreticky Uvod,
jehoZ aplikace na expozici vSak znavrhu zietelnd
nevyplyva {az na vyjimky vyzadané zadanim). V Gvodu
vytyCena témata, jeZ ma expozice pojmout {Viassky dvir
jako Ustfedni mincovna, tézba jako faktor ovliviujici
viechny oblasti Zivota obyvatel Kutné Hory, femesing a
technické mistrovstvi t8Zby, Kutnd hora jako zdroj
bohatstvi Ceského kralovstvi a moci &eskych krali ve
stfedni Evropé&) jsou nastinéna spige v obecné roving,

Navrh expozice plsobi ndvétévnicky velmi pFistupng,
sloZka interakce a hry déti | dospélych se jevi byt 15/25
prvofada a vyrazné pfedstihuje rovinu edukativni. Obsah
expozice se opira o hledani paralel k souéasnému
zZivotu, jez maji pfispét k probuzeni zajmu navétdvnikl o
pfedkladana témata; v  konkrétnich pfikladech,
uvedenych v navrhu, v8ak zadla snaha o pfizplisobeni
tématu soufasnému navstévnikovi aZ za hranici
historické pravdivosti a stala se tak nepfijatelnou;
uvedeny piiklad stfedovékého pracovniho inzeratu® je
natolik vzdalen stfedovéké Zivotni realité, socidlnimu
systému a dokonce i mentalnimu potencidlu stfedovéké
spoletnosti, Ze jej komise povazuje za piilis zavadgjici a
matouci a jim zastoupeny typ expozice za nevhodny.

SCIENTICA AGENCY,
© s.r.o.
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PrestoZe si komise uvédomuje, Ze pfedloZeny ndvrh
nemize byt vzadaném  rozsahu  dostateénd
vy&erpavajici a pIné ilustrativni, dosla k ndzoru, s navrh
¢. 4 nevykazuje dostateénou citlivost ke kulturné-
historickym tématim a nepovazuje jej -za zcela
vyhovyjic,

Spoleénosti Expozice
Viagsky dvir
{spoleénost tvofena
subjekty ZIP o.p.s., a
ATELIER SOUKUP
OPL SVEHLA s.r.0.)

Komise pozitivné hodnoti, Ze pfedlozena nabidka &. 2
reflektuje hned nékolik témat, jez jsou s NKP Viadsky
dvr pfimo spjatd nebo se k nl mohou vazat (a prezentuji
Vlagsky dvir & celou Kutnou horu z vice hledisek), a
které navrZena expozice prezentuje:

- Vla8sky dvdr = Ustfedni mincovna, misto raZby mince,
misto vyvrcholeni t&2Zby a zpracovani drahych kovd

- Vladsky dv(r jako zastupce stfedovéké architektury

- Vlassky dvlr jako sidlo Krale

- Vla8sky dvlr jako soucast Kutné Hory, ucelend sidsini
Jednotky se specifickou strukturou a dynamikou, jeZ se
do podoby Vlagského dvora nutné promitaly,

- Vladsky dvirr jako doklad novodobé {19. stol.) reflexe
vyznamu Kutné Hory a jeji &innosti

Viadsky dvir jake svébytnd stavba se svébytnym
vyvojem a proménami architektury

- Kutna Hora jako misto koncentrace prvotfidnich
stfedovékych technickych feeni souvisejicich s téZbou
a zpracovanim rud

Oproti daldim navrhlim vyuziva nabidka &. 5 mimofadné
dobfe prostorovy rozvrh a navaznost expozitnich
mistnosti, které logicky spojuje v soudrzny celek
s pfedstavovanymi tématy.

Za mimofadné dobfe zvladnuté téma povaZuje komise
feSeni exp. Kralovsky palac, kdy autorsky tym spinil
poZadavek reflexe stfedovéku novogotickymi vyrazovymi
prostfedky prostfednictvim tfeti- roviny, umoznujici
soudobou reflexi obou historickych obdaobi (fiktivniho
dokumentarniho filmu) a vyhnu! se tak planému
romantismu. :
Komise vyzdvihla tviréf piistup k vytvamému zpracovani
exp. Kutnohorské osobnost a Méstska sprava v pribéhy
stalet!, které vpfipadé ostatnich navrha zistaly vice
méné na okraji pozoraosti.

NavrZene wvyrazové prostiedky odpovidaji modernim
trenddm (interaktivita, emaocionalnf zapojeni
navatévnika), své uplatnéni viak nalézaji i tradiéni formy
(model, maketa, ikonografické materidly). Navrh pogita
s vyuzitim  modernfch  audiovizudlnich  technologir,
vyuZitych v souladu s geniem loci objektu; audiovizualni
technika je aplikovana tak, aby podpofila srozumitelnost
sdéleni (videomaping na model} a napomahaii tak k jeho
interpretaci a pfijeti navStévnikem. Moderni technoicgie
jsou v pfipadé télo nabidky vyuZity pro zdlraznéni
podstaty sdéleni, nejsou je planym efektem. Jejich
mnozZstvi pak nepfesahuje miru  udrditelnosti  a
obslouZitelnosti - pfi stavajicich moznostech
provozovatele,

25/25

AV MEDIA, a.s.

Navrh  pfedpoklada rozsahlé  wyuzZiti  modernich
technologii a mechanickych exponatl, ¢asto ve formé
her. Navrh expozice plsobl navétévnicky velmi
piistupng, sloZka interakce a hry déti i dospélych se jevi
byt prvofada a vyrazné pfedstihuje rovinu edukativni.

25/25
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Z pfedloZeného ndvrhu nenf zcela zfejma logika Fazeni
exponatl, provazanost jejich sdéleni; vybrané vyrazové
prostfedky jsou sice originainl a navétdvnicky atraktivni,
mira jefich edukativniho potencidlu se vsak zda byt
nizka. Aby nezlstaly planym nastrojem a staly se
zprostfedkovateli sdéleni, je nutné dodat této efektni
formé kvalitni obsah — jehoz vytvofeni vyZaduje vysokou
miru orientace v kulturné-historické problematice a
redliich tématu a mista. Na zikladé pfikladd z
pfedloZené nabidky nefze tvrdit, Ze autorsky tym
potfebnou dévkou historickych znalosti a kulturné-
historické citlivosti disponuje.

2.3. Prichodnost Expozic podle navrhu v daném &asovém limitu prohlidek

V navrhu jsou pfimo uvedeny typy prohlidek Kralovskeé
mincovny i s &asovou narodnosti v souladu
s projektovym zamérem.

Na pldorysu mistnosti &. 1.1C je zachycena prichodnost
expozice vzhledem k umisténi replik dobovych dilen tak,
aby bylo mozné variabilné fesit prohlidky s privodcem i

bez néj.
‘ Vzhledem k navrZzenym hlavnim myslenkdm expozic a
Ing. arch. Radko Kvét navrhovanym expenatdm nic nebranl v dodrZeni 25/25

Sasovych limitl prohlidek.

Kladné hadnoceni névrhu reaguje i na vécnou napld
jednotlivych mistnosti nové navrhovanych expozic a tim
padem i na jejich technickou  prichodnost.
NavrZené expozice na sebe tematicky navazuji, v névrhu
jsou pFimo zminéné ndvaznosti na dali expozice.
Prahlidkova trasa tvofi logicky celek.

Navrh respektuje technické moznosti a vnitini dispozice
budovy

V navrhu nejsou zminény &asové narognosti jednotlivych
Usek( ani smér prohlidky, expoziéni &asti na sebe
logicky nenavazuji.

Vzhledem k navrZené naplni a velkému mnoZstvi
samostainych exponatl  reagujicich na turistu & 0125
navazanych na aplikace neni mozné, aby byl dodrzen
dany Casovy limit. Tento fakior je dllezity v plynulosti
navtdv, tzn. navaznosti jednotlivich skupin turistd na
sebe. NedodrZzenim téchto parametrl se snizuje
mnoZstvi turistl {dennich trZeb) v Expozicich.

T.S.R.ACT, s.r.o.

Navrh bere viUvahu primérmou dobu  stravenou
navitévnikem expozice u jednoho panelu, chybi vak
tasova narcénost jednotlivych UOsekll & znazorndni
prichodnostt expozic. V expozici Kralovska mincovna je

SCIENTICA AGENCY, navrzeno velké mnozstvi exponatl, véetnd interaktivnich 15/25

s.f.0. tkold, z tohoto divodu by nebylo zfejmé moZné dodrzet

stanoveny limit na prodlouZencu prohlidku 45 min. Proto

se komise shodla na hodnoceni, Ze vyhovuje

s vvhradami.

Spoleénosti Expozice |Komise hodnoti  kladnd pldorys na  str. 69

Viassky dvir se zachycenim prichodnosti véetné barevné rozlisenych

(spole¢nost tvofena | cest die typu navétévnika a sméru prohlidku u expoziénf
subjekty ZIP 0.p.s., a | &asti Mincovna. Dle podtu, druhu a umisténi exponatl 25/25

ATELIER SOUKUP | Ize dle zavéru komise dodrZet ¢asové limity prohlidek.
OPL SVEHLA s.r.0.)

Vramci podrobnddihe rozpracovani Mincovny  jsou
uvedeny konkrétni &asové rozwrhy prohiidek, navrh
AV MEDIA, a.s. doporutuje stopaZe vzhledem k prichodnosti expozice, 15/25
vzhledem k navréenému obsahuje je mo2né dodrzet
éasovy limit. '
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2.4. Soulad s projektovym zamérem pro expozice (piiloha & 1)

Komise se shodla, Ze tato nabidka (spoletng s nabidkou
€. 5) je v nejvétdim souladu s projektovym zdmérem. Je
dodrzena plvodni myélenka obsahu a rozsahu expozic,
v navrhu neni piflisné vyuZiti audiovizualni techniky a
navrzené Fedeni odpovida jedinetnosti byvalé kralovské
mincovny a NKP,

Ing. arch. Radko Kvét Z projektového zaméru je patrné, Ze cilem expozic mé 25023

byt plisobeni na v8echny smysly navitévnika a expozice
maji byt interaktivni, toto nabidka & 2 také splfiuje.
Hlavnim cilem Mincovny je seznamit navétdvniky
s technikou wyroby mince, coz bylo vtéto nablidce

dodrzeno.

Navrh je dle zav&ru komise v nesouladu s projektovym
zamérem hned v nékolika bodech:

1. V projektovém zaméru je uveden pfehled zakazek a
jgjich  pfedpokladané hodnoty. Zrealizovani navrhu
v nabidce €. 3 by pfekrodilo pfidélenou Sastku pfedevim
na audiovize a hrozilo by navy$sni nezpusobilych vydaid
projektu.

2. Portréty kraldl — v projektovém zaméru je uvedeno, Ze
se jedna o malby, uchazeé €. 3 navrhuje LED obrazovky
3. Navrh mistnosti 1.10 plsobi pouze na zrak a sluch,
T.5.R.ACT, s.r.o. dle projektového zameéru by si navétdvnici méli exponaty 0/25
osahat, potéZkat, ale vnavrhu Jsou zminény pouze
infopanely a projekce. Ukézka technologie raZby mince a
expozice minci je dle projektového zaméru soudgsti
mistnosti 1.07 a pokiadnice je v mistnosti 1.05, tento
navrh pokladnici a razby i mince umistuje do mistnost
1.10, kterd ma popisovat technologii samotné vyroby
mince, od pfepalovdni aZz pc béleni stfizkl. Naplné
jednotlivych mistnosti v tomto ndvrhu se tedy nedoplnuji,
tak jak je planovano v projektovém zaméru. (viz. str. &. 4
a 27 projektového zaméru).

Tento navrh je sprojektovym zamér v éastedném
souladu. Komise kladné hodnoti vysokou interaktivity,
napady na zapcjeni navitévnikd do prohlidky i plisobeni
exponatl na vice smysll, coz je v souladu s projektovym
zamé&rem. Tento navrh je atraktivni pfedev&im pro déti.
Navrh Casteéné respektuje historické souvislosti a
technologie pfiblizuje hravou formou, déti ale nejsou
jedinou cilovou skupinou, expozice musi byt zajimavé |
pro dospélé navitévniky.

Dle projektového zaméru ma mistnost 1.10 pfibliZit
technologii vyroby mince od pfepalovani az po béleni
stfizk(l, to je v nabidce zachyceno formou komiksu,
pormoci scénickych prvkl a  autentickych nastrojd. 15/25
Nabidka navrhuje, aby hlavnim cilem expozice bylo
Jporozumént vyznamu prazského groge a jeho dopad na
Zivot nasich pfedkil i na&“, to omezuje vyznam byvale
kralovské pamatky, technologické procesy pii vyrobé
minci a dilny {kromé& 8mitny) jsou v pozadi.

K expozici Kralovsky paldc Géastnik neuvedi Zadné
vlastni ndvrhy, pouze pfepsal ¢ast projektového zaméru.
Zjednoduseny ideovy navrh expozic mél byt zpracovéan
v rozsahu 6-8 normostran, pfedevsim u expozic Zahada
ztraceného sifibra a Kralovsky paldc je uvedeno
nedostateéné mnozstvi informaci a nelze tak posoudit
soulad s projektovym zamérem.

SCIENTICA AGENCY,
S.r.0.
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Komise se shodla, Ze tato nabidka (spoletné s nabidkou
€. 2} je vnejvétdim souladu s projektovym zameérem.
Uchaze€ navrhl expozici Zahada ztraceného stfibra jako
zaZitkovou a pdsobici na vBechny smysly, neopomenul
zafadit hru svétel, audiovizi a poklad. Navrhované napl i
G&el nadvofi, piné souhlasi se zdmé&rem, uchaze& popsal
naplf virtualni $mitny i funkei mincovniho lisu.

Navrh expozice Kralovskd mincovna také souhlasi se
zédmérem - nasviceni portalu, ,osahatelné* repliky
kralovského pokladu v pekladnici, v mistnost 1.10 je
prezentovan mincovni vyrobni proces v souvislosti
s historickou funkei Viadského dvora, stejné jako navrh
Krdlovského palace - vybaveni pokojl pomoci replik
historizujiclho  nabytku, portréty krald, pfedstaveni
Viadskeho dvora jako mista pobytu krald.

Ugel pfinos zbylych expozic jsou také v plném souladu
s projektovym  zamérem. Celkové névrh zohledfiuje
vyznam VlIadského dvora jako kralovské mincovny a
uvadi konkrétni napady na vyuziti zdrojd vztahujicich se
k tématu expozic (viz. inspirace Kutnohorskou iluminac,
str. 61), zachovava architektonické prvky z obdobi gotiky
i novegotické plestavby.

Komise se shodla, Ze tato nabidka je v Gastedném
souladu s projektovym zamérem. Kladné komise hodnoti
to, Ze navrh prezentuje Vladsky dvir jako pokladnici
stfedovéké Evropy, upfednostiiuje kontakini expondty a
interakci s navstévnikem, navrhuje vyuZiti Kutnohorské
iluminace.

Programova napli Mistnost 1.10 je v souladu
8 projektovym zamérem, popisuje proces vyroby mince.
V souladu s projektovym zamérem je navrh expozice
Zahada ztraceného sifibra vypravi povést o stifbrném
6. AV MEDIA, a.s. zvonku, éastnik necpomenul zvukové a svételng efekty; 15/25
Popis u expozic Kralovsky paldc a Letem Kutnohorskym
svétem Je dost kratky — nelze posoudit soulad
s projektovym zaméru, uvedeny text neni v rozporu.

V nesouladu s projektovym zamérem je pfilidné vyuziti
audiovize a elekironiky (hologramy, oZivié obrazy,
multimedialni triptych, elektronické pfepinatefné félie do
oken, fimy, room/video-mapping atd.), zrealizovanim
navrhu by doslo k pfekrodeni rozpoétu na audiovize a
navy$eni nezpusobilych vydajl {viz. str. &. 4 a 27
projektového zaméru).

Spoleénosti Expozice
Vilassky dvir
{spoleénost tvofena
5. subjekty ZIP o.p.s., &
ATELIER SOUKUP
OPL 8VEHLA s.r.0.).

25125

BODOVE HODNOCENI NABIDEK V RAMCI 2. kritéria — Ideovy navrh Expozic, jeho
originalita a realizovatelnost

. Celkovy poéet Pocet
Pofadové bodu dle | dosazZenych
dislo Nazev utastnika pomocnych bodl pro
nabidky kritérii hodnoceni
2. Ing. arch. Radko Kvét 100 20
|3 ~ T.8.R.AACT, s.r.o. 25 5
4 SCIENTICA AGENCY, 45 9

.10,
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5. subjekty ZIP 0.p.s., & 100 20
ATELIER SOUKUP
OPL SVEHLA s5.r.0.)

6. AV MEDIA, a.s. 80 16

3. kritérium - Vytvarné pojeti a zpracovani a atraktivita navrhu pro mistnost 1.10
»Mincovna® v ramci Expozice €. 3 Kralovska mincovna

Pofadové
¢islo
nabidky

Nazev uéastnika

Oduvodnéni

S

itektonického zpracovani a piehlednost a ucelenost vytvarného Feseni navrhu

Expozice pro prostfedi prostor Mincovny .

Poéet bodd
{(X/maximalné
mozného)

Ing. arch. Radko Kvét

Vytvameé zpracovani pfirozeng rozélefiuje prostor, kde
ma byt Mincovna realizovana (mfstnost 1.10),
pfedstavuje dilny zrlznych materidld (méd, olovo,
stiibro...), do kterych bude moZno nahlédnout,
Perforace jednotlivych objektll symbolizuje do sebe
zapadajici zamky pokladnice. Architektonické Feseni
piné respektuje potfeby instalace tématu a na druhé
strané zohledfiuje percepéni schopnosti navétévnikid. Je
samostatnym  logickym  celkem  vystavénym na
interaktivné.

50/50

T.5.R.ACT, s.r.o.

Architektonické zpracovéani je originaini, nicméng jeho
vhodnost je hodnocena jake vyhowujici s vyhradami,
nebet neodpovida prostoru jako celku. Je vestavbou,
kierd sice respektuje smysly navitévnika, k prostfeni je
ale pfili§ nasiind. Jdak nawrh deklaruje, ma plsobit ,
z pohledu zvengi jako exponat" coZz odporuje povaze
architektury/designu expozice jako prostiedi, které ma
zviditelfiovat obsah a nestrhavat pozornost samo na
sebe. Architektonické zpracovani je ucelené a jednotné,
pfehlednost navrhovaného  funelu a tubusu
{oznadovaného jako ,pevnost” véak neni zfejma a
vzbuzuje dojem labyrintu &  bludisté. Nenabizi
navitévnikovi volbu, stavi jej ,do fronty” nenabizi cestu
zpét. Zajimavym expoziénim prvkem je interaktivni mapa
Kutné Hory, ktera by mé&la byt promitana na podlahu. Na
druhou  stranu  ,zaZitkova expozice s ukazkami
technologie® neni vysvétlena, ma expozice nabizet
.zazitek® jak uvadi navrh nebo ,proZitek' & umoznit
navétévnikovi pfedstavit si*?

25150

SCIENTICA AGENCY,
s.1,0.

Nabidka nevyhovujicim zplisobem prezentuje
architektonické feSeni, tedy pfedstavuje &tyfi nahledové
obrazky, které nejsou ani vystizné ani formalné jednotné.
Obrazky jsou rozélenény jako Exponat 2, 4, 5, 7. Tyto
vyseky nedavaji jasnou a jednotnou predstavu, ucelené

0/50

Stranka 13 z 19




Ml EVROPSKA UNIE ’ MINISTERSTVO
* :c Evropsky fond pro regicnéini rozvoj A PRO MISTNI
Y * «* Integrovany regionaini operaéni program & ROZVOJ CR

feSeni expozice zcela absentuje. PfestoZe popis
expozice nastifiuje celou fadu interaktivnich prvkd, neize
hovofit o architekiufe/designu expozice, ktera by méla
vytvolit prostfedi pro prezentaci obsahu.

Spoleénosti Expozice
Viassky dvr
(spoleénost tvofena
subjekty ZIP o.p.s., a
ATELIER SOUKUP
OPL SVEHLA s.r.0.)

Nabidka pfedklada jednotné architektonické feseni, které
rozdéluje mincovnu na ti zakladni &asti (prenarnu,
$mitnu a preghaus). Pracuje se siluetami déInike)
pfevzatymi  z kutnohorské ifuminace a prezentuje
domedek zafizeny pregéfskym vybavenim. Zajimavou
metodou se snazi zakomponovat do prostfedi expozice
samotného navstévnika a jeho pohyb (AV program )
Padorys expozice je uceleny formou i obsahem a
respekiuje znalosti a védomi navétévnika.
Architekionické FeSeni piné respekiuje potfeby instalace
tématu.

50/50

AV MEDIA, a.s.

Architektonické  zpracovani je originaini, avsak
nevyhovuje kencepci a pojeti  expozice. Ponofeni
mistnosti do Sera se zda byt Gdelové/samoltelnd pouze
pro vyniknuti instalaénich prvkd - hologram Vaclava Il. &i
triptych. Hologram, ktery by se mél vznaset a ,dohlizet*
ve stfedu mistnosti neni pfiméfeny zakladnimu sdéleni
expozice. Inovativné navrh pfichdzi s mechanickymi
instalacemi, i zde v&ak plati, Ze toto Fe$eni neodpovida
obsahovému sdéeni vystavy, stoji v popfedi a
zpUsobem sobé vlastnim je pfehlusuje - napf. triptych
transformovany na obrazovky. Z tohoto pohledu se mira
zapojeni AV technoicgii jevi jako nepfiméfena a
nevyhovujicl s tim, Ze nerespekiuje prostor samotny ani
pohyb navitévnika.

0/50

3. 2. Vhodnost a atra

ktivita ideového navrhu Expozice z literarniho hlediska

Ing. arch. Radko Kvét

l[deovy navrh expozice mincovny neni z literarniho
hlediska dobfe zpracovany. Definuje se strohym a
Utrzkovitym popisem jednotlivych stfedovékych dilen.
Bez vysvétleni poZiva dobova oznaeni dilen a je
v podstatd nesrozumitelné. Zmifivje se o schématech
vyrobnich postupd, kterd ale nejsou vibec nastinéna,
stejné tak zdroje ,dobovych vyobrazeni, které by mély
byt pouZity, nejsou uvedeny a neni mozné rozpoznat,
zda dokazi kompenzovat pfehlednost a sdéinost textu.

0/50

T.8.R.ACT, s.r.o.

Literami hledisko ideové navrhu je wvystavéno na
dlkladném zpracovani infopanelt®. To wv8ak neni
nastinéno. Navrh miluvi o origindlech riznych grafik a
ilustracich z 13 a 16. stoleti. Je zfgjmé, Ze tento zplsob
instalace neumozniuje jejich vystaveni. Samotna literarni
Uroven textl je slaba, obsahuje celou fadu cizich slov,
nevzbuzuje zajem navitévnika, nerespekiuje jeho das,
Zaroven je doslovnou kopii textu diplomové prace.

0/50

SCIENTICA AGENCY,
s.r.o.

“| Literarni  hledisko navrhu Expozice je vystavéno na

obecnych principech tvorby panetl. Tento popis je viak
utebnicovou pouckou, kfera nenachazi naplnéni
v konkrétnim navrhu. Dva pfiklady, které jsou uvedeny,
nejsou zcela vyhovujici. SnaZi se upoutat pozornost,
nicméné na tfi véty textu pouZiva dva wvykfiéniky,
obsahuje chyby a je nesrozumitelny. Informadéni hodnota
a sdélnost je nizka. Pestrost jazyka je mald aZ rusiva:
.0stfe sledovana zaleZitost. .. pedlivé sledovan®.

25/50

Spoleénosti Expozice
Vlassky dvar
(spolaeénost tvofena
subjekty ZIP 0.p.s., a

Literdrni scénaf expozice je dobfe strukturovany ale
velmi schematicky. Je vystavéh na encyklopedickych
heslech, kterd v8ak nejsou déle rozvinuta a nevytvafi
celkovy dojem ani naopak pohled na konkrétni text.

ATELIER SOUKUP

Scenal se odkazuje na makely, popisky a audiovizuglni

25/50
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OPL SVEHLA sr.0.) |pasma nicménd neobsahuje jejich bliz& popis a

rozpracovani.

AV MEDIA, a.s.

literdrni podoba scénafe zcela vychazi dostupného
ztextu Krélovskd mincovna - Viadsky dvlr — zakladni
privodce  expozicl®.  VZadném  momentu  jej
nepfekraduje, nezatraktiviiuje a nepfinasi novy pohled.
Obsahuje nékelik stylistickych a gramatickych chyb a
pouZiva nepfiméfeny slovnik napf. ,kral jezdil za
relaxem" &i projekci (1984} ,kral vas stéle sleduje”.

0/50

BODOVE HODNOCENI NABIDEK V RAMCI 3. kritéria — Vytvarné pojeti a zpracovani a
atraktivita navrhu pro mistnost 1.10 ,Mincovna“ v ramci Expozice & 3 Kralovska

mincovna
Celkovy podet Potet
Poradové bodl dle| dosazenych
éislo Nazev G&astnika pomochnych bod( pro
nabidky kritérii hodnoceni
2. Ing. arch. Radko Kvét 50 5
3. T.8.RACT, s.r.0. 25 2,5
4. SCIENTICA AGENCY, 25 2.5
S.10.
Spoleénosti Expozice
Vlassky dvir
{spoletnost tvofena
5. subjekty ZIP o.p.s., a 75 7.5
ATELIER SOUKUP
OPL SVEHLA s.r.o.)
B, AV MEDIA, a.s. ¢ 0

4. kritérium ~ Historicka ndvaznost navrhu a vypovidajici hodnota navrhu

Poradové
cislo
nabidky

Nazev uéastnika

Odiivednéni

4.1, Vystlznost obsahové stranky ideového navrhuExpozrc (vzoroveho textu)
z hlediska vyjadieni historie NKP Vlassky dvir a mésta Kutna Hora

Poéet hodl
(XImaximalné
mozného)

Ing. arch. Radko Kvét

Navrh vyhovuje historickym redliim. Dobfe zpracovava
historickou ndvaznost Vladského dvora — prezentovan

50/50
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jako Ustfedni mincovny Kralovstvi geského a dofasné
sidlo  krald. Déjiny kutnohorského  mincovnictvi.
Kutnohorské stfibro — zdroj bohatstvi Seského kralovstvi
a rozkvét Kutné Hory.

Absence spojitosti predlozenégho navrhu  z hlediska
vyjadfeni historie NKP Vladsky dvdr. V navrhu chybi
historické névaznosti popsanych pfibéhl na vyznamnou
kutnohorskou mincovnu a sidlo krall. Navrh neuvadi
3. T.5.R.ACT, s.r.o. souvislosti nastinénych fiktivnich d&jl s historii a 0/50
vyvojem Vlasského dvora ani mésta Kutna Hora. Nizka
urovefl orientace v historické problematice a realiich
daného mista. Hodnota navrhu neni vypovidajici k NKP
Viagsky dvir.

Navrh nijak neuvadi spojitost expozic s historii, vyvojem
a vyznamem Vladského dvora, narodni kulturni pamatky,
tehdejsi evropské mincovny a pokladnice éeskych krald.

SCIENTICA AGENCY, Zamé&fuje se pouze na ,vyznam prazskéha grose a jeho

4, S.I1.0 dopad na Zivot nasich pfedkl i nas'. Neni zde uvedena 0/50
e souvislost stfibrnéhe bohatstvi mista s rozkvétem Kutné
Hory. Absence ideového navrhu expozice Kralovského
palace. Navrh obsahové zaméfen pfevazné na détského
navétévnika.
Spoleénosti Expozice | Navrh detailng vystihuje navaznost navrzenych expozic
Viagsky dvir na historicky vyznam Vla3ského dvora a mésta Kutna
{spole€nost tvofend | Hora. Videovém navrhu je patrna vybornd orientace
5. subjekty ZIP 0.p.s., a | v kultum&-historické problematice a vyznamu Vlagského 50/50
ATELIER SOUKUP | dvora a mésta Kutna Hora.
OPL SVEHLA s.r.0.)
V navrhu je okrajové, v ndznacich, zminéna historicka
navaznost expozic na kulturné-historicky vyznam
) Vladského dvora a mésta Kutngd Hora. Navrh pouze
6. AV MEDIA, a.s. prezentuje Kutnou Horu (Viagsky dvlr) jako pokladnici 25/50

stfedovéké Evropy, neprezentuje Viadsky dvir jake
unikaini objekt - narodni kultumi pamétku s jeho
jedineénosti. V navrhu jsou ,pouze prezentovany*
pouzité technologie v expozicich.

4.2. Jazykova Urovei a atraktivita ideového navrhu Expozic (vzorového textu)

ldeovy navrh je atraktivni snoubi se s perfektni znalosti
historie a kutnohorskych redlii. Nad¢asové zpracovana
pokladnice a jeji symbol zapadajicich zamk(. Popisy
technologickych postupl. ldeové dobfe zpracovany
. | navrh kralovského palace a Zivota panovnikil v ném
2. Ing. arch. Radko Kvét | napi.  navih vykladu o jednotlivjch panovnickych | — 25/50
dynastiich, které razily mince v KH. Minusem je ahsence
vzorového textu. Nemohla byt hodnocena jeho jazykova
uroveni.

Ideovy navrh je atraktivni diky pouZiti mnoha modernich
expozitnich technologii, |ze Fici az plespfili$, coz je
nevhodné do jedineénych prostor narodni  kultumni

. P b . 25/50
pamatky. Jazykova Urovefi textd je wyhovulici
{okopirovany odborny text), avéak pro navstdvniky
nezazivna.

3. T.8.R.ACT, s.r.o.

Atraktivita ideového navrhu je zaméfena pfedeviim na
détské navitévniky. Avsak atraktivnosti je plespfili§ pfi
SCIENTICA AGENCY, | pouzivani grafik pro déti (permonik) a centralni grafiky — 25/50

s.r.o. S. Holmes. Jazykovd (roven — viceméné hovorové
vyjadfovani, nevhodné do textl v expozicich, které by
mély plnit funkci nejen nazormou ale | edukadni.
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Atraktivita - ideového navrhu je zarugena navrZenymi

Viagsky dviir vyrazovymi  prostfedky  odpovidajicimi  soucasnym
(spoietnost tvofena trendim, a to skloubeni modernich technologif
5 subickty ZIP (interaktivita, videomaping, emocionalnl  zapojeni) 50/50
. jekty 0.p.s, a A et ; .
ATELIER SOUKUP .stradllc;mml expozicnimi ‘formaml (|konograﬁqk(i3
OPL 8VEHLA s.r.) materidly — Kutnohorska iluminace, modely, makety), jez
o jsou pro Vladsky dvir pfinosem a NKP nijak nezastifiuji.
Jazykova Urovefi - dobra.
Navrh pfedpokladdd hojné pouziti rlznych technologii
(hologram, multimedialni  triptych, Zivé  obrazy,
mechanické/kinetické exponaty, mobilni aplikace atd.}, .
5. AV MEDIA, a.s. ztohote hilediska je ndvStévnicky atraktivni. Tyto 25/50

technologie jsou vdak fazeny ,nahodile" a chybl zde
vzajemna navaznost. Vzorovy text je rozsahly, pro
navétévniky neatraktivni, pouhy podrobny popis
technologie vyroby minci.

BODOVE HODNOCENI NABIDEK V RAMCI 4. kritéria — Historicka navaznost navrhu a

vypovidajici hodnota navrhu
Celkovy pocet Podet
Pofadové bod( dle | dosazenych
éislo Nazev U¢astnika pomochych bod( pro
nabidky kritérii hodnoceni
2. Ing. arch. Radko Kvét 75 7,5
3. T.8.R.ACT, s.r.o. 25 2,5
4. _SCIENTICA AGENCY, 55 25
s.r.0.
Spoleénosti Expozice
Vlagsky dvir
{spole¢nost tvofena
5. subjekty ZIP 0.p.s., & 100 10
ATELIER SOUKUP
OPL SVEHLA s.r.0.)
6. AV MEDIA, a.s. 50 5

Komise nasledné sedetla polet bodl ziskanych dle jednotlivych hodnoticich kritérii, resp.
pomocnych kritérii, véetné zohlednéni vahy jednotlivych hodnoticich kritérii {viz &l. 15.1. ZD)
a sefadila nabidky sestupné podle poétu ziskanych bodu od. nabidky s nejvy$§im podétem
ziskanych bodUl po nabldku s nejniz8im poctem ziskanych bodd s nasledujicim vysledkem

hodnoceni:
Pofadové N Pocet naEi‘ﬂ:I?:dIe
cislo Nazev uéastnika Sidlo ICO ziskanych ziskanvch
nabidky bodu bady
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Ing. arch. Radko Kvét V3etickova 31, 602 00 Brno | 13676601 77,73 3.
Kubslikova 1548/27, Zizkov,
T.S.R.ACT, s.r.o. 130 00 Praha 3 1823434 52,65
SCIENTICA AGENCY, |Praha 1, Jungmannova 31/23,
5.1.0. PSE 11000 27586022 | 8177
26324105
Spoleénosti Expozice Plzefl, Tomanova 3 - 5 &.p. o (ZéP)‘V
Viagsky dvir (spoletnost | 2424, 2645, PSC 32016 ZIP | 2D S0
tvofena subjekty ZIP 0.p.s); Klatovska tfida 818/11, (ATELIER 9455
0.p.s., a ATELIER Jizni Pledmésti, 301 00 Plzen SOUKUP ’
SQUKUP OPL SVEHLA (ATELIER SOUKUP OPL c
§.1.0.) SVEHLA s.r.0.) «OPL
R R SVEHLA
. 5.r.0.)
y : Prazska 1335/63, Hostivaf, . :
B. AV MEDIA, a.s. 102 00 Praha 10 48108375 81 2.

Na 1. misté v pofadi se umistila nabidka s pofadovym ¢&islem 5 spoleénosti Spoleénost
Expozice Viadsky dvir (spole¢nost tvofend subjekty ZIP o.p.s., a ATELIER SOUKUP OPL
SVEHLA s.r.0.), se sidlem t&astniki Plzefi, Tomanova 3 - 5 &.p. 2424, 2645, PSC 32016
(ZIP o.p.s); Klatovska tfida 818/11, Jizni Pfedmésti, 301 00 Plzef (ATELIER SOUKUP OPL
SVEHLA s.r.o.), ICO 26324105 (ZIP o.p.s.); ICO 5229869 (ATELIER SOUKUP OPL
SVEHLA s.r.0.)

Na 2, misté v pofadi se umistila nabidka s pofadovym Cislem 6 spole¢nosti AV MEDIA,
a.s., se sidlem Prazska 1335/63, Hostivaf, 102 00 Praha 10, ICO 48108375.
Zavér

O hodnoceni nabidek komise pofidila v souladu s § 119 odst. 2 ZZVZ tuto pisemnou zpravu.
Nikdo z¢lent hodnotici komise neuplatnil namitky ani odliny nézor na provedeni
hodnoceni.

NiZze podepsani &lenové komise prohladuji, Ze Udaje uvedené v této zpravé jsou pravdive,
coz stvrzuji svymi podpisy.
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V Kutné Hofe 11.1.2018

pozice | Jméno a pfijmeni : I?odpis |
Elen Jana Ticha
nahradnik Ondfej Seifert
¢len Pavel Douda

. . A}//’
gen Véra Zackova 2 ///,
o J/

pfedseda Martin Stary % /

Zprava o hodnoceni nabidek byla pfedéna zastupci zadavatele, ktery svym podpisem
uvedenym niZe vyjadfuje souhlas s jejimi zavéry.

VKuthé Hofedne ..ooveveeeenn o 2018

Mésto Kutna Hora
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